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Egy rém rendes reformer
Lapok a Berija-dossziéból

Szilágyi Á kos

A z O roszország i F öderáció  L egfe lső  B í­
róságának  K atonai K o llég ium a 2000. 
m ájus 29-én  kelt íté le tében  e lu tasíto tta  
L avren ty ij Pav lov ics B erija  csa lád tag ja ­
inak reh ab ilitác ió s kérelm ét. E bben  a -  
B erija -pert és B erija  k ivégzését kö v ető ­
en k ite lep íte tt, kényszerlakhely re  szám ­
űzött, e se tenkén t nevüktő l is m eg fo sz ­
to tt -  csa lád tag o k  B erija fe lm en tésé t 
kérték  az 1953 decem berében  le fo ly ta­
tott titkos tá rgyaláson  e llene fe lhozo tt 
koholt vád ak  alól. D e hogyan kerü lt 
1953-ban  -  pár hónappal S ztá lin  halá la  
után  — a vád lo ttak  p ad jára  a „szovjet 
F o u ch é”, a titk o sren d ő rség  m indenható  
főnöke? M iért éppen  ő, m iért nem  m á­
sok? L é tezh etn ek -e  eg y álta lán  o lyan  b ű ­
nök , am ely ek et a  k o rszak  e főben járó  
b űnöse  ne k ö v ete tt v o ln a  e l?  K ö v e tk e­
z é sk ép p  lé tezh e tn ek -e  o ly an  v ád ak , 
am elyek  a ló l fel lehe tne  és fel ke llene  őt 
m enten i?

A  h ruscsov i párttö rtén e t h iv a ta lo s v á ­
lasza  ism eretes: B erija  S ztá lin  kon y ák ig  
véres jo b b k eze  v o lt, m inden  szovjet 
idők  legsö té tebb  go n o sz tev ő je , ezen k í­
vü l im peria lista  kém  és kalandor, ak i a 
szov je t veze tők  é le tére  tört. A bból a 
nem rég  a H oover In tézet, a S tan fo rd  
E gyetem  és a m oszkvai „D em o k rác ia” 
A lap ítvány  közös válla lk o zásáb an  n ap ­
v ilágo t látó  dokum en tu m g y ű jtem én y b ő l 
v iszo n t (L avren ty ij B erija . 1953. A z 
S Z K P  K B  jú liu s i p lén u m án ak  je g y z ő ­
könyve és m ás do k u m en tu m o k , M oszk­
va, 1999), am ely  korabeli iratok  a lapján  
k öveti nyom on, m it te tt B erija  S ztálin  
ha lá la  n ap já tó l (1953 . m árc ius 5 -tő l) 
kezdődően  egészen  jú n iu s  26-i -  p u ccs­
szerű  -  le ta rtó z ta tásá ig , egy egészen  
m ás tö rténet bon tak o zik  ki e lő ttünk.

A zt edd ig  is tudn i lehetett, hogy 
L avren ty ij Pav lov ics B erijá t 1953 d e ­
cem berében  nem  konkrét bűneiért á llí­
to tták  zárt tárgyaláson  b író ság  e lé  (hogy  
is tehe tték  vo lna  ezt azok, ak ik  h ason ló  
b ű n ö k  sokaságát k ö v ették  el -  tő le  fü g ­
g e tlenü l és vele  eg yü tt is), hanem  o ly a ­
nokért, am ely ek et soha  nem  k övete tt el, 
ahogy  az  m ár egy ren d es k oncepciós 
p erh ez  illik. B erijának  p usz tu ln ia  kellett, 
a v ád ak  és érvek  eh h ez  k épest m áso d la ­
go sak  vo ltak . H ruscsov  ezt m ajdnem  
nyíltan  ki is m ondja  hányato tt so rsú  e m ­
lék ira ta iban : az add ig i főügyész , G. Ny. 
S zafonov  „irán t nem  vo lt b izalm unk , 
kétség ein k  vo ltak , képes lesz-e objek tí-

van (s ic!) le fo ly ta tn i a v izsgá la to t B erija  
ü g y éb en ” , ezért a K B  E lnöksége (a P o li­
tikai B izo ttság  korabeli e lnevezése) R. 
A . R ugyenkóra  b íz ta  az ü gyet, „k ö te lez ­
ve őt, hogy h u szonnégy  ó ra  lefo rgása  
alatt szed je  össze a m eg fe le lő  ny o m o za­
ti app ará tu st, szem ély i ö ssze té te lé rő l te ­
gyen  je len té s t az SZ K P  K B  E ln ö k ség é­
nek, és az E lnökség  ü lésén  (am elyen  
B erijá t le ta rtó za tták  -  Sz. Á .)  fe lm erü lt 
adatok  fig y e lem b ev éte lév e l lásson h o z­
zá  B erija  párte llen es és á llam ellen es te ­
v ék en y ség é t b izony ító  tén y ek  fe ld e ríté ­
séh ez” .

N em  cso d a  ezek  u tán , ha m inden  le ­
h etséges bűn -  po litikai bűn és m ag án ­
bűn - ,  am ivel a nagy m oszkvai k irak a t­
perekben  a vád lo ttak  p ad jára  ültetett 
„öreg  b o lsev ik o k a t” és „c in k o sa ik a t” -  
„ szabo tő r m érn ö k ö k et” , „gy ilkos o rv o ­
so k a t” -  m egvádo lták , B erija  listá ján  is 
szerepel: kém k ed és a N yugat jav á ra , 
szo v je te llen es szabo tázs, ö sszeesk ü v és a 
párt veze tő i ellen , és v égezetü l -  hogy a 
vád lo tt p o litikai e lá lla tiaso d ásán ak  képe 
n épszerűén , vagy is tes tileg  is m eg je len ­
jé k  -  szex u á lis  b űnök  vég te len  sora.

Talán Berija volt 
az egyetlen, 
aki tudta, 

mi a teendő 
Sztálin halála után, 
és akinek nézeteit, 

ötleteit,
kezdeményezéseit 
később Hruscsov 
valósította meg.

A  B erija -p er tö b b  m in t 40  kö te tny i 
ira tanyaga m in d m áig  h ozzáférhe te tlen  
(m indössze  néhány rész le t je len t m eg 
belő le  1991-ben egy e ld u g o tt szak fo ly ó ­
ira tban). Talán nem  v éle tlenü l. B erija  
puccsszerű  le ta rtóz ta tása  az  1953. jú n iu ­
si 26-i K B -elnökség i ü lésen , a n y ilv á ­
nosság  k izárásával le fo ly ta to tt pere és t i­
tokban  v égrehajto tt k ivégzése  egy tén y ­
leges p a lo tafo rrad a lo m  láncszem ei. A  
S ztá lin  halá lá t követő  hatalm i harcban  a

rég i v eze tő ség  egy ik  cso p o rtja  -  H ru s­
csov  és M alenkov  m elle tt so rak o zv a  fö l
— leszám olt a m ásik  cso p o rtta l, am elyet 
B erija  p ró b á lt m ag a  k ö ré  gy ű jten i. 
M indebben  m ég  nem  vo lna sem m i k ü lö ­
nös. A  zsa rn o k i rend szerek b en  a hatalm i 
v á ltá s  á lta lá b a n  p a lo ta fo r ra d a lm a k , 
p u ccso k , ö sszeesk ü v ések  fo rm ájáb an  
k ö v etkez ik  be. Ez esetben  azonban  e n ­
nél va lam ivel többrő l vo lt szó . A rró l 
ugyan is , m i lesz  S ztá lin  halá la  után  az ­
zal a ren d szerre l, am elye t ő — saját k ép é ­
re és haso n la to sság ára  -  hozott létre , és 
a  po litik a i k eresztségben  a „k o m m u n iz ­
m u s” nevet kapta.

M ind B erija te rvezete i, in tézkedései, 
m ind  po litikai lépései azt m utatják , hogy 
ha az 1953-as hata lm i harcban  H ruscsov  
m arad  alu l, és B erija  győz , akkor a de- 
sz ta lin izá lásra  -  kül- és b e lpo litikában  
egyarán t -  sokkal e lőbb  és sokkal rad i­
k álisabb  fo rm ában  kerül sor. B erija  
nem csak  azért sie tte tte  a sz tá lin i ö n ­
kényura lom  in tézm ény- és e szk ö zren d ­
szerének  leép ítését, hogy a k ezd em é­
nyező  szerepében  fe llépve m agához  ra ­
gadhassa  a szem ély i hata lm at, hanem  
m ert -  kü lö n leg es h e lyze tébő l adódóan
-  egyedül ő v o lt tisz tában  v ele , m ilyen  
közel van  a szov jet ren d szer az ö ssze ­
o m láshoz, am ire  akkor m ég  csak  egy- 
egy lág erfe lk e lés  és az 1953-as ke le t­
berlin i fe lk e lés figyelm eztete tt.

H a 1953-ban  B erija  győz , a ligha ju t­
hattak  vo lna  el az esem ények  K elet-K ö- 
zép -E u ró p áb an  az 1956-os robbanásig . 
A  d o kum en tum ok  fényében  új m eg v ilá ­
g ításba  kerül B erija  k özism ert, de m ind 
ez idáig  csak  az „orális tö rtén e lem ” ad a­
taival a lá tám asz to tt N agy Im re-pártisá- 
g a  és heves R ákosi-e llenessége. T erm é­
szetesen  ebben  a v á lasz tásban  sem  n e­
héz fe lism ern i B erija  tö rekvését saját 
szem ély i hata lm a m eg alapozására . N y il­
vánvaló , hogy nem csak  a K rem lben , h a ­
nem  a szo v je tizá lt K ele t-K özép-E urópá- 
ban is saját em berek re  akart tám aszk o d ­
ni, o lyanokra , ak ik  neki kö szö n h etik  h e ­
lyi hata lm ukat. C sakhogy  nem  m ellékes, 
k ikben  ta lá lta  m eg  „sajá t em b ere it” , v á ­
lasz tása it ug y an is nagyban  m eg h a tá ro z ­
ták  p o litikai cé lja i és tervei. N em  nehéz 
e lképzeln i, m it je len te tt vo lna  1953 után 
M agyaro rszágon  N agy Im re „nem zeti 
k o m m u n is ta” re fo rm k u rzu sán ak  szabad  
k ibo n tak o zása  és a rad iká lis  leszám olás 
R ákosiék  g y ű lö lt rendszerével.

V égül is B erija  a b ű n ö k ért n em  a h a ­
lo tt S z tá linnak , hanem  a leg jobb  eg ész ­
ség n ek  örvendő  pártn ak  és a  korabeli

p á r tv e z e té s n e k  a k a rta  b e n y ú jta n i a 
szám lát. K issé talán ahhoz hasonlóan , 
ahogyan  K ínában tö rtén t M ao halála 
u tán , m ik o r is nem  a halo tt M aóval, ha­
nem  a „négyek  b an d á jáv a l” szám olt le 
Teng H sziao -p ing . A M ao-ku ltuszt a p e ­
k ingi p e r sz in te  nem  is é rin te tte . Így az ­
tán  K ínában  és a k ínai k om m unizm us 
ázsia i von zásk ö rze téb en  o lyan  m orális 
és po litik a i m eg rázk ó d ta tásra  sem  kerü lt 
sor, am ire az  1956-os X X . kongresszus 
u tán  a S zo v je tun ióban , a szo v je t b lo k k ­
ban  és a k o m m u n is ta  v ilág m o zg a lo m ­
ban , jó lleh e t eközben  K ínában  szin te  te l­
je s  g azd aság i ren d szerv á ltás  következett 
be. B erija  a S ztá lin  halála u tán  k észü lő ­
dő p o litikai v ihart nem  a halo tt Sztálin  
n im buszának  le rom bolásával, hanem  a 
S ztá lin t kö rü lv ev ő  és leg jobb  eg észség ­
nek örvendő  p ártveze tés íté lőszék  elé á l­
lításával k íván ta  k ifogni a rendszer v i­
to rlá ibó l. H ruscsov  a X X . k o n g resszu ­
son  en n ek  épp a fo rd íto ttjá t te tte , am ivel 
a láásta  a k om m unista  pártok  és az egész 
rendszer leg itim ációs a lap ja it, m iközben  
m agán a rendszeren  vajm i keveset v á l­
toztato tt.

H a B erija  győz , akkor m inden  b i­
z o n n y a l H ru sc so v , M o lo to v , K aga- 
novics , V orosilov , M alenkov  (az  „ö tök  
ban d á ja” ?) kerül b író ság  elé. K evéssé 
v a lósz ínű , hogy  győzelm e ese tén  B erija  
m egk ím élte  vo lna H ruscsovék  é letét,

b á r nem  is k izárt. Ő  ugyan is jó v a l k ev és­
bé félt tő lük , m in t azok  ő tő le. E gy b iz ­
tos: B erija  győzelm e táv o lró l sem  je le n ­
tette  vo lna  a d esz ta lin izá lás  leá llítását. 
É pp  e llenkező leg , B erija erre sokkal in ­
kább  el vo lt szánva, m in t a H rus- 
c so v -M alen k o v -c so p o rt. E gy ed ü l B eri­
já n a k  vo lt v ilág o s és v ég ig g o n d o lt s tra ­
tég ia i terve egy n agyszabású  p o litik a i­
g azdaság i fo rd u la tró l, am ely  m ár 1953 
u tán  o lyan  vá lto záso k a t idézhe te tt vo lna 
e lő  a h ideg h áb o rú s v ilágban , m in t több 
m in t n eg y ed század o s egy helyben  topo- 
g ás u tán  G o rb acso v  kezdem ényezése i. 
Talán B erija  vo lt az egyetlen , aki tud ta, 
mi a teendő  S ztá lin  halála u tán , és ak i­
nek  néze te it, ö tle te it, k ezdem ényezése it 
k ésőbb  H ru scso v  va ló s íto tta  m eg  a p á rt­
appará tusra  tám aszk o d v a , n ehézkesen , 
kapkodva, fe lem ásan , késlekedve.

B erija  k ezdem ényezte  S ztá lin  halála 
után  az e lső  nag y szab ású  am nesz tiá t és 
reh ab ilitác ió t, am elynek  so rán  -  m int 
m a m ár a rch ívum i ad a tokbó l is tud juk  -  
távo lró l sem  csak  a gu lág  köztö rvényes 
b ű n ö z ő i ré s z e sü lte k  k e g y e le m b e n  
(ahogy  azt H ruscsov  p rop ag an d ája  á llí­
to tta), h iszen  tö b b  m int fé lm illió  em ber 
szabadu lt ki a k o n cen trác ió s táborokból. 
A  v isszaszerze tt b e lü g y m in isz teri p o sz ­
ton egy ik  első  in tézkedése  a k ínvalla tás 
m egszün te tése  vo lt, de ő h elyez te  szin te 
azonnal szab ad láb ra  az „o rv o sp er” és a

A visszavonulás pancserei
Eörsi István

A  háborúzás elm életének  k lassziku ­
sa, C lausew itz a visszavonulási 
m anővert tek in tette  a legnehezebb 

hadm űveleti form ának. U gyanő beb izo ­
nyította, hogy a po litizálás és a hadv ise­
lés azonos célokat követ, m ás-m ás eszk ö ­
zökkel. A  v isszavonulási m anőver tehát a 
po litikában is rendkívüli képességeket k í­
ván. E lsősorban kockázatoktól sem  visz- 
szariadó  belső  szabadságo t. Továbbá 
olyan látom ást, am elyben a v isszavonu­
lás után kialakult helyzet m entes m ár a t­
tó l a nyom ástó l, m ely  v isszavonulásra 
késztette a döntéshozókat.

A  stá tustö rvény  stra tégá i te rv e ik  k é ­
sz ítése  közben  a v isszav o n u lásn ak  m ég 
a lehe tőségével sem  szám oltak . Ú gy 
g ondo lták , hogy az erőből v a ló  p o litizá ­
lást, am ely  az e llenzék i pártok  e lk ép esz ­
tő  tu ty im u ty iság a  fo ly tán  idehaza leh e t­
ségessé  vált, határa inkon  tú lra  is k ite r­
je sz th e tik . A z E urópai U nió  azonban  
m ég a tö rvény terveze t készítése  idején  
fig y e lm ezte tte  őket kom p eten ciá ju k  h a­
tára ira . H iv a ta lo s fo rm áb an  é rtesíte tte  
őket arró l, hogy o rszágaiban  nem  en ­
g ed h ető  m eg  sem  pozitív , sem  n egatív  
d iszk rim inác ió , tehát a m agyar n em ze ti­
ségűek  szárm azásu k  révén  nem  része­
sü lhe tnek  e lőnyökben . A  stá tustö rvény  
stra tégá inak  tehát m eg  kellett k ezden iük  
a v isszav o n u lás t, ezt az igen nehéz had­
m űvelete t. O lyan tervet kellett vo lna  k i­
d o lgozn iuk . am ely egy füst alatt azo k ­
nak  az érin te tt o rszág o k n ak  az e lő re  lá t­
ható  k ifogásait is k iküszöbö li, am elyek

m ég nem  tag ja i az E urópai U niónak . A  
határon  tú l élő  m ag y aro k  m eg seg ítésé ­
nek á llam i koncepció já t a kü lönféle  a la ­
p ítványok  há ló za tán ak  k oncepció jával 
k e lle tt vo lna  fe lváltan i. E hhez  azonban  
több időre, k o n zu ltác iók  egész  sorára, és 
főkén t arra le tt vo lna  szükség , hogy fe l­
h agy janak  a H o rthy -kor szellem ét idéző 
o rszág g y a rap ító  h ó k u szp ó k u szo lássa l. 
C sakhogy  a stá tustö rvény  stra tégá i ig a ­
zábó l v á lasz tás i stra tégák , ak ik  nem  a 
szo m széd o s o rszágokban  élő m agyar 
em berek , hanem  a ha tára inkon  belü l 
ágáló  te ljes jo b b o ld a li spek trum  m eg ­
nyerésé t tek in tik  -  kerül, am ibe kerü l -  a 
s tá tustö rvény  leg főbb  céljának . E zért az 
E urópai U n ió  k ö v ete lésén ek  v illá m ­
g y o rs  m anőverre l úgy te ttek  eleget, 
hogy az  ausztria i m ag y ar k isebbséget k i­
ve tték  a k ed vezm ényezettek  köréből.

N em  kell C lausew itznek  lennünk 
ahhoz, hogy felism erjük , m ilyen 
siralm as ez a visszavonulás. E gy­

rész t m eg m ag y arázh ata tlan , hogy az 
ausztriai m agyar k isebbség  m iért nem  ér­
dem li m eg m indazt, am it m ás m agyar k i­
sebbségek m egérdem elnek. M ásrészt a 
v isszavonu lás stratégái szándékuk  e lle­
nére beism erik  így, hogy a határainkon 
túl élő  m agyarság  nem  várhat az ü dvho­
zóként beharangozott tö rvénytő l tartós 
felem elkedést, csak  á tm eneti segítséget, 
am ellyel fel kell hagyni, m ihelyt orszá­
guk is tagja lesz az E urópai U niónak. 
E gyszóval m ár ez az első  v isszavonulás 
sem  m ondható  rendezettnek: a katonák  
öklüket rázva vonultak  vissza, de anél­

kül, hogy előre m egépített, új védővona­
lakra szám íthattak  volna.

Pedig nem  kellett volna prófétai képes­
ség ahhoz, hogy előre lássák az új offen- 
zívákat. N em csak  az E urópai U nió orszá­
gai nem  szeretik , ha egy m ásik ország 
nem zetiségi alapon kü lönbséget tesz az 
állam polgáraik  között. N em  szeretik  ezt a 
bo ldogult O sz trák -M ag y ar M onarchia 
u tódállam ai sem . K ülönösképpen azok 
nem  szeretik  ezt, ak ik  tartanak  M agyaror­
szág terü letnövelő  am bícióitól. A ggálya­
ikat nem  oszlatja  el N agy-M agyarország  
birodalm i je lképének , a koronának  a sza­
kadatlan, tün tető  csóválása, sem  a m i­
n isztere lnöknek  az a kijelentése, m isze­
rint a státustörvény lépcsőfok a 14 m illi­
ós m agyar politikai nem zet m egterem té­
se felé. A zt sem  szeretik , ha az állam uk 
h ivatalos nyelvén  beszélő  többség nem  
részesül o lyan  kedvezm ényekből, am e­
lyekből egy k isebbség részesül. M ég k e ­
vésbé szeretik , ha egy országhatáraikon  
kívül m űködő  parlam ent o lyan törvénye­
ket hoz, am elyek az ő á llam polgáraik  
m eghatározott csoportjának jog i állását 
befolyásolják . De nem csak nem  szeretik  
m indezt, hanem  ellen lépéseket is tehet­
nek. H a például borsos adót vetnek  ki 
m indenkire, aki él a kedvezm énytörvény 
adta lehetőségekkel, akkor senki sem  fog 
ezekkel a lehetőségekkel élni. Ez esetben 
a korm ány elm ondhatja , hogy a m ásodik  
v ilágháború  után 57  évvel sikerült k iala­
kítania határai körül egy vele ellenséges 
k isantanto t, m égpedig  anélkül, hogy eb­
ből akár csak egyetlen  m agyarnak bárm i 
haszna lehetne.

A  N astase -O rb án  egyezm ényre azért

kerülhetett sor, m ert a rom ánok  fe lism er­
ték, hogy a m agyar korm ány m indenkép­
pen életbe akarja léptetni a státustör­
vényt, m ég  a választások  előtt. E zért az­
tán szinte bárm ilyen nem zeti érdeket fe l­
áldoznak a Szent Presztízs oltárán. A  
visszavonulás ebben az egyezm ényben  a 
pánikos m enekülés form áját választotta. 
Jó l látható  ez abból a m ódból, ahogyan 
u tólag h ivatalból védelm ezik  és igazo l­
ják .

P éldául azt állítják, hogy ha a rom án 
(és később m ajd a szlovák, ukrán, ju ­
goszláv) m unkavállalók  előtt m eg­

nyílik  a m agyar m unkaerőpiac, az nem  
növeli idehaza a m unkanélküliséget, m ert 
szigorú kvóták  szabályozzák, hogy hány 
m unkavállaló  engedhető  be külföldről. 
C sakhogy, ha a kvóták  változatlanok m a­
radnak, akkor m ire szám íthatnak a k ü l­
földről érkező m unkavállalók  közül a m a­
gyar nem zetiségűek? A  kedvezm énytör­
vény eredm ényeképpen kevesebb m agyar 
•jut m unkához, m int korábban, m ert a tö r­
vényben engedélyezett állásm ennyiséget 
m eg kell osztaniuk a nem  m agyar nem ze­
tiségűekkel. K osa L ajos F idesz-alelnök 
érve, m iszerint az egyezm ény következté­
ben m egnehezedik  a feketem unka, hely t­
álló  lehet, de azért m egjegyzendő, hogy 
ez a fejlem ény is e lsősorban a m agyarokat 
sújtja m ajd  a külfö ld iek  közül.

Vagy: gyakran  o lvashatjuk , főként cél­
zások  és u ta lások  form ájában, hogy az 
O rb án -N astase  egyezm ény végrehajtási 
u tasítása gondoskodik  m ajd arról, hogy a 
rom ániai rom án m unkavállalók  töm egei

m égse ju ssanak  olyan könnyen m unká­
hoz M agyarországon, m int a rom ániai 
m agyar m unkavállalók . A z efféle derű lá­
tó p rognózisokra kedvetlenül reagálok, 
m ert azt feltételezik , hogy a rom án kor­
m ány -  m ely szintén presztízskérdéssé 
avatta a m agyar státustö rvényt -  agyalá- 
gyultak  gyülekezete.

A zt is állítják az egyezm ény v édelm e­
zői, hogy a külföldről érkező m unkaválla­
lók nem  terhelik  m eg a betegkasszákat. 
M ikola István m iniszter kifejtette, hogy 
az előzetes orvosi v izsgálatok  szűrőm un­
kájának eredm ényeképpen m akkegészsé­
ges külföldi vasgyúrók  érkeznek hazánk­
ba, akik nem  lecsapolják, hanem  feltöltik 
m ajd a hazai betegbiztosítás pénztárait. A  
kedvezm énytörvényre tehát országunk 
nem csak nem  fizet rá, hanem  m ég keres is 
rajta. N em  segíteni akar a külföldről érke­
ző  m unkásokon, köztük a m agyar nem ze- 
tiségűeken, hanem  arra törekszik, hogy 
m egkopassza őket -  az ő  pénzükkel akar­
ja  M ikola m iniszter, a korm ány ügyeletes 
tréfam estere az egészségügy m egfenek­
lett tutaját kirángatni a kátyúból.

N agy u tat tett m eg ez  a  k is cikk 
C lausew itztő l M ikoláig. A  klasszikus 
hadtudom ány szerin t, ha m egalapozatlan  
egy tám adás, akkor egykettő re iszkolni 
kell, v issza, az eredeti állásokba, hogy 
ezek  b iz tonságában új tervet lehessen  k é­
szíteni. K ülönben a korábbi tám adókat 
sem m i sem  védi. N ézzünk csak  körül: 
nyílt terepen állnak , m inden fedezék  nél­
kül a v isszavonulás pancserei, és leshe­
tik, hogy északról, keletrő l vagy  délről 
jö n -e  a következő  v isszaverhete tlen  tá ­
m adás.

Berija (jobbról) Sztálinnal és annak lányával, Szvetlánává!

Szabadi Vera
Kiemelés


